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УФНС России 11.06.2013 получена апелляционная жалоба индивидуального предпринимателя Х от 06.06.2013 на решение Межрайонной ИФНС России от 24.05.2013 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения.
Из представленных материалов жалобы следует, что Межрайонной ИФНС России (далее – Инспекция, налоговый орган) на основании решения заместителя начальника Инспекции от 27.02.2013 проведена выездная налоговая проверка индивидуального предпринимателя Х (далее – Заявитель, налогоплательщик, ИП Х) по вопросам правильности исчисления и своевременности уплаты (удержания, перечисления) налогов и сборов  за период с 01.01.2010 по 31.12.2011. 
В ходе проверки установлены нарушения налогового законодательства, которые зафиксированы в акте от 24.04.2013.

На акт выездной налоговой проверки налогоплательщиком представлены возражения от 21.05.2013 и от 22.05.2013. 
Возражения и материалы проверки рассмотрены И.о. начальника Инспекции 24.05.2013 в отсутствии налогоплательщика извещенного о времени и месте рассмотрения надлежащим образом. 

По итогам рассмотрения материалов выездной налоговой проверки вынесено решение от 24.05.2013  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения. 

Указанным решением налогоплательщику начислено налогов в сумме 426 000 руб., в том числе налог на добавленную стоимость (далее – НДС) в размере 270 000 руб., налог на доходы физических лиц (далее -  НДФЛ) в размере 156 000 руб.
В соответствии со статьей 75 Налогового кодекса Российской Федерации (далее -  НК РФ) за несвоевременную уплату налогов начислены пени в размере 46 973,35 руб.

На основании пункта 1 статьи 119, пункта 1 статьи 122 НК РФ ИП Х привлечен к ответственности в виде взыскания штрафа в размере 71 000 руб., уменьшенного в три раза на основании пункта 3 статьи 114 НК РФ. 

ИП Х предложено уплатить доначисленные суммы налогов, пеней, штрафов.

Решение о привлечении к ответственности вручено лично налогоплательщику 28.05.2013.

Не согласившись с указанным решением, ИП Х обратился в Управление Федеральной налоговой службы (далее – Управление) с апелляционной жалобой, в которой просит отменить решение  от 24.05.2013  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения, как нарушающее его права и законные интересы, и противоречащее НК РФ.

В обоснование своей позиции Заявитель приводит следующие доводы.

Выездной налоговой проверкой установлено, что Х, являясь индивидуальным предпринимателем и получая доходы от деятельности, переведенной на ЕНВД, а именно оказание услуг общественного питания в закусочной и  услуг по временному размещению и проживанию в помещениях  комнат отдыха при продаже данных помещений, не исчислил НДС и НДФЛ.
Помещения закусочной и комнат отдыха он получил в наследство от отца в 2008 году, свидетельства о государственной регистрации  права получены 29.05.2008.

Заявитель отмечает, что проданные помещения закусочной и комнаты отдыха не подлежали учету у него как у индивидуального предпринимателя, так как находились в собственности физического лица, и по данному имуществу он не заявлял профессиональный налоговый вычет. Ремонт и содержание недвижимого имущества, полученного в наследство от отца в 2008 году, он оплачивал как физическое лицо. Помещения проданы Х как физическим лицом физическому лицу ФЛ 1, в собственности они находились более 3-х лет и им, как гражданином, физическим лицом применен имущественный вычет. 

Таким образом, доход от продажи имущества получен им как физическим лицом, и не связан с предпринимательской деятельностью. 

Также ИП Х считает, что имущество гражданина юридически не разграничено даже в случае, когда он является индивидуальным предпринимателем, поскольку он использует свое имущество не только для ведения предпринимательской деятельности, но и в качестве собственного личного имущества, необходимого для осуществления своих неотчуждаемых прав и свобод. Спорное имущество, он использовал не только в предпринимательских целях, но и для личных нужд, так как вынужден был проживать в данных помещениях и, соответственно, готовить себе еду, в связи с отсутствием собственного жилья в месте ведения предпринимательской деятельности. До 03.10.2012 года был прописан у матери.

По мнению Заявителя, доказательств получения им дохода, связанного исключительно с предпринимательской деятельностью, нарушения положений статей 146, 220 и 237 НК РФ и нанесения реального ущерба бюджету в связи с одновременным заявлением  не только доходов от продажи недвижимого имущества, но и затрат, связанных  с его приобретением, материалы дела не содержат. Следовательно, достаточные основания для доначисления налогов у инспекции отсутствовали.
Также считает, что инспекцией не доказано, что сумма денежных средств от продажи недвижимого имущества является для него доходом в смысле, придаваемом этому понятию  статьей 41 НК РФ. 

Использование недвижимого имущества в предпринимательской деятельности не является  достаточным доказательством того, что доход, полученный от реализации этого имущества – это доход от предпринимательской деятельности, и что на него не распространяются положения  абзаца 4 подпункта      1 статьи 220 НК РФ
Заявитель указывает, что в данном случае продажа спорного недвижимого имущества носила разовый характер. Разовая сделка по продаже недвижимого имущества не порождает нового вида предпринимательской деятельности и не является её самостоятельным видом, направленным на систематическое получение прибыли, а так же не является доходом от предпринимательской деятельности.

ИП Х сообщает, что при регистрации в качестве индивидуального предпринимателя он не заявлял такой вид предпринимательской деятельности, как операции с недвижимым имуществом, а именно ОКВЭД  (покупка и продажа  собственного недвижимого имущества) и не ведет её, данный факт инспекцией не оспаривается. 
По мнению ИП Х, инспекция налагает на него, как имеющего статус индивидуального предпринимателя, дополнительное налоговое бремя по сделке с недвижимостью, не относящейся к предпринимательской деятельности.
В обоснование своих доводов Заявителем в жалобе приведена ссылка на  арбитражную практику решений Федеральных судов Западно-Сибирского, Центрального, Поволжского округов в постановлениях от 28.102008 № Ф04-6196/2008(13272-А70-19), от 17.03.2010 № А62-7448/2009, от 24.05.2007 № А06-6358/2006-5, Определение ВАС РФ от 20.08.2010 № ВАС-6946/10 и письма Министерства финансов Российской Федерации от 11.01.2009 № 03-04-05-01/2, от 16.04.2009 № 03-04-05-01/222, от 30.10.2009 № 03-11-09/364, от 07.10.2009 № 03-04-05-01/730, от 19.12.2011 № 03-11-11/318, от 06.03.2012 № 03-04-05/3-260.
Заявитель в жалобе указывает, что в соответствии с пунктом 5 статьи 32 НК РФ налоговые органы обязаны руководствоваться  письменными разъяснениями Министерства финансов Российской Федерации по вопросам применения законодательства Российской Федерации о налогах и сборах.
В силу пункта 7 статьи 3 НК РФ все неустранимые сомнения, противоречия, неясности актов законодательства о налогах и сборах толкуются в пользу налогоплательщика (плательщика сбора).

По мнению Заявителя, при наличии обстоятельств указанных в подпункте 3 пункта 1 статьи 111 НК РФ, он не подлежит ответственности за совершение налогового правонарушения, поскольку по данному вопросу имеются письменные разъяснения МинФина РФ, которые инспекция не учла при вынесении решения, тем самым не исполнила своих обязанностей.
Изучив представленные документы, оценив доводы заявителя жалобы, Управлением ФНС России сделаны следующие выводы:

Согласно выписке из Единого государственного реестра индивидуальных предпринимателей (ЕГРИП) Х с 13.03.1997 имеет статус  индивидуального предпринимателя,  состоял на налоговом учете в ИФНС России, с 09.06.2007 состоит на учете в качестве плательщика единого налога на вмененный доход (далее - ЕНВД) на территории Межрайонной ИФНС России. С 10.10.2012 зарегистрирован в Межрайонной ИФНС России в качестве индивидуального предпринимателя без образования юридического лица. В проверяемом периоде осуществлял деятельность по оказанию услуг общественного питания через объекты организации общественного питания, имеющие залы обслуживания посетителей, по временному  проживанию и размещению, а также по хранению  автотранспортных средств на платных автостоянках и применял систему налогообложения в виде ЕНВД.

В силу подпунктов 1 и 5 статьи 23 НК РФ плательщики налогов обязаны уплачивать законно установленные налоги и представлять в налоговый орган по месту учета в установленном порядке документы, необходимые для исчисления и уплаты налогов, если такая обязанность предусмотрена законодательством о налогах и сборах.

Пунктом 4 статьи 346.26 НК РФ предусмотрено, что организации и индивидуальные предприниматели, являющиеся налогоплательщиками единого налога на вмененный доход, не признаются налогоплательщиками налога на добавленную стоимость, налога на доходы физических лиц (в отношении доходов, полученных от предпринимательской деятельности, облагаемой единым налогом)

В соответствии с пунктом 1 статьи 346.26 НК РФ предусмотрено, что система налогообложения в виде ЕНВД устанавливается НК РФ, вводится в действие законами субъектов Российской Федерации и применяется наряду с общей системой налогообложения, предусмотренной законодательством Российской Федерации о налогах и сборах.

На основании пункта 2 статьи 346.26 НК РФ реализация недвижимого имущества не относится к видам предпринимательской деятельности, в отношении которой применяется система налогообложения в виде единого налога на вмененный доход.

Таким образом, в случае осуществления лицом одновременно операций, связанных с уплатой единого налога на вмененный доход, и не подпадающих под указанный режим налогообложения, в отношении последних лицо признается плательщиком налогов в соответствии с общей системой налогообложения.

В соответствии с положениями статей 143, 207 НК РФ индивидуальные предприниматели признаются плательщиками НДС, НДФЛ.
Согласно подпункту 1 пункта 1 статьи 146 НК РФ объектом налогообложения признается реализация товаров (работ, услуг) на территории Российской Федерации, в том числе реализация предметов залога и передача товаров (результатов выполненных работ, оказание услуг) по соглашению о предоставлении отступного или новации, а также передача имущественных прав.

Согласно статье 209 НК РФ объектом налогообложения признается доход, полученный налогоплательщиками.

На основании пунктов 1, 3 статьи 210 НК РФ при определении налоговой базы учитываются все доходы налогоплательщика, полученные им как в денежной, так и в натуральной формах, или право на распоряжение которыми у него возникло, а также доходы в виде материальной выгоды, определяемой в соответствии со статьей 212 НК РФ. Для доходов, в отношении которых предусмотрена налоговая ставка в размере 13 %, налоговая база определяется как денежное выражение таких доходов, подлежащих налогообложению, уменьшенных на сумму налоговых вычетов, предусмотренных статьями 218 - 221 НК РФ, с учетом особенностей, установленных настоящей главой.

Подпунктом 1 пункта 1 статьи 220 НК РФ (предусмотрено, что при определении размера налоговой базы в соответствии с пунктом 2 статьи 210 настоящего Кодекса налогоплательщик имеет право на получение имущественных налоговых вычетов в суммах, полученных налогоплательщиком в налоговом периоде от продажи жилых домов, квартир, комнат, включая приватизированные жилые помещения, дач, садовых домиков или земельных участков и долей в указанном имуществе, находившихся в собственности налогоплательщика менее трех лет, но не превышающих в целом 1 000 000 рублей, а также в суммах, полученных в налоговом периоде от продажи иного имущества, находившегося в собственности налогоплательщика менее трех лет, но не превышающих в целом    250 000 рублей.

Вместо использования права на получение имущественного налогового вычета, налогоплательщик вправе уменьшить сумму своих облагаемых налогом доходов на сумму фактически произведенных им и документально подтвержденных расходов, связанных с получением этих доходов, за исключением реализации налогоплательщиком принадлежащих ему ценных бумаг.

При этом положения настоящего подпункта не распространяются на доходы, получаемые индивидуальными предпринимателями от продажи имущества в связи с осуществлением ими предпринимательской деятельности (абзац 6 подпункта 1 пункта 1 статьи 220 НК РФ).

В соответствии с пунктом 1 статьи 221 НК РФ налогоплательщики, указанные в пункте 1 статьи 227 настоящего Кодекса, имеют право на получение профессиональных налоговых вычетов в сумме фактически произведенных ими и документально подтвержденных расходов, непосредственно связанных с извлечением доходов.

Подпунктом 1 пункта 1 статьи 227 НК РФ установлено, что физические лица, зарегистрированные в установленном действующим законодательством порядке, и осуществляющие предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, производят исчисление и уплату налога по суммам доходов, полученных от осуществления такой деятельности.
Как следует из материалов дела, 07.10.2011 ИП Х получил доход от продажи помещений закусочной на 36 посадочных мест и комнат отдыха. Указанные помещения получены  в собственность Х на основании свидетельства о праве на наследство по закону от 08.05.2008 от отца, умершего 22.04.2007, в период,  когда заявитель имел статус индивидуального предпринимателя. До продажи данные помещения использовались Заявителем для осуществления предпринимательской деятельности, переведенной на систему ЕНВД, начиная со 2 квартала 2007 года. Деятельность по оказанию услуг в данных помещениях носила систематический характер. Данный факт Заявителем не оспаривается.
Согласно договорам купли-продажи от 07.10.2011 спорные помещения были проданы Заявителем как физическим лицом за 1 500 000 руб. ФЛ 1. Продавец (Х) и покупатель (ФЛ 1) в момент осуществления сделки имели статус индивидуальных предпринимателей. Согласно договорам расчет между покупателем и продавцом произведен полностью до подписания договора в Управлении Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии. Помещения переданы в момент подписания договора, который по обоюдному согласию сторон являлся и передаточным актом.

В материалах дела имеются документы подтверждающие факт использования спорных помещений в целях осуществления предпринимательской деятельности, а именно: для получения дохода от осуществления деятельности по оказанию  услуг общественного питания и временному  проживанию и размещению. 
Таким образом, полученный налогоплательщиком доход от реализации недвижимого имущества является объектом обложения НДС, НДФЛ.

Довод заявителя о том, что при заключении договора купли-продажи он реализовал права собственника как физическое лицо, а полученная сумма дохода от продажи помещений не связана с предпринимательской деятельностью, несостоятелен, основан на неправильном толковании норм материального права. 

Статьей 2 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ) установлено, что предпринимательской деятельностью является самостоятельная, осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли от пользования имуществом, продажи товаров, выполнения работ или оказания услуг лицами, зарегистрированными в этом качестве в установленном законом порядке.

В соответствии с пунктом 1 статьи 23 ГК РФ гражданин вправе заниматься предпринимательской деятельностью без образования юридического лица с момента государственной регистрации в качестве индивидуального предпринимателя. По правилу, закрепленному в пункте 3 статьи 23 ГК РФ, к предпринимательской деятельности граждан, осуществляемой без образования юридического лица, применяются правила ГК РФ. 

Гражданский кодекс не предусматривает разделение имущества гражданина как индивидуального предпринимателя и как физического лица. В соответствии ГК РФ приобрести в собственность имущество  физическое лицо может исключительно в статусе физического лица, но не индивидуального предпринимателя, поскольку индивидуальные предприниматели не являются самостоятельными субъектами правоотношений, возникающих при государственной регистрации прав на имущество. Право собственности на что-либо никак не зависит от приобретения или прекращения статуса индивидуального предпринимателя. Имущество физического лица юридически не разграничено на имущество, используемое в предпринимательской деятельности и используемое в личных целях.

Главы 23 и 26.2 НК РФ также не содержат запрета или разрешения на использование или неиспользование в личных целях имущества.

Зарегистрировавшись в качестве индивидуального предпринимателя, физическое лицо становится субъектом предпринимательской деятельности (индивидуальным предпринимателем) и одновременно с этим продолжает оставаться физическим лицом. Вместе с тем, пройдя процедуру государственной регистрации, физическое лицо приобретает статус индивидуального предпринимателя в целом, а не по определенным видам экономической деятельности. 

Следовательно, зарегистрировать унаследованное недвижимое имущество ИП Х мог только в статусе физического лица, и распоряжаться им по своему усмотрению в личных либо предпринимательских целях. 

Доказательств использования недвижимого имущества в личных целях, как физическим лицом, налогоплательщиком не представлено, а все совершенные предпринимателем действия свидетельствуют об использовании этого имущества в целях осуществления им предпринимательской деятельности. 

Довод Заявителя о том, что такие виды предпринимательской деятельности, как операции с недвижимым имуществом, а именно ОКВЭД (покупка и продажа  собственного недвижимого имущества) им не заявлялись, следовательно, деятельность по общепринятой системе  налогообложения не осуществлялась, является несостоятельным. Отсутствие данного вида деятельности в ЕГРИП не опровергает сделку по продаже недвижимого имущества, используемого в предпринимательской деятельности для систематического извлечения прибыли.

При таких обстоятельствах Управление приходит к выводу, что ИП Х в проверяемый период осуществлял предпринимательскую деятельность  в спорных помещениях  по оказанию услуг общественного питания через объекты организации общественного питания, имеющие залы обслуживания посетителей и по временному  проживанию и размещению, и являлся плательщиком ЕНВД в отношении данных видов деятельности. Операция по реализации  спорных помещений закусочной и комнат отдыха, принадлежащих ИП Х на праве собственности, осуществлена не в рамках деятельности, облагаемой ЕНВД, в связи с чем инспекция правомерно начислила Заявителю налоги по общепринятой системе налогообложения.
Пунктом 1 статьи 38 НК РФ предусмотрено, что под объектом налогообложения понимается реализация товаров (работ, услуг), имущество, прибыль, доход, расход или иное обстоятельство, имеющее стоимостную, количественную или физическую характеристику, с наличием которого законодательство о налогах и сборах связывает возникновение у налогоплательщика обязанности по уплате налога. Каждый налог имеет самостоятельный объект налогообложения, определяемый в соответствии с частью второй НК РФ и с учетом положений настоящей статьи.

В соответствии со статьей 41 НК РФ доходом признается экономическая выгода в денежной или натуральной форме, учитываемая в случае возможности ее оценки и в той мере, в которой такую выгоду можно оценить, и определяемая в соответствии с главами "Налог на доходы физических лиц", "Налог на прибыль организаций" НК РФ.

В силу пункта 2 статьи 54 НК РФ индивидуальные предприниматели, нотариусы, занимающиеся частной практикой, адвокаты, учредившие адвокатские кабинеты, исчисляют налоговую базу по итогам каждого налогового периода на основе данных учета доходов и расходов и хозяйственных операций в порядке, определяемом Министерством финансов Российской Федерации.

На основании пункта 2 Порядка учета доходов и расходов и хозяйственных операций для индивидуальных предпринимателей, утвержденного совместным Приказом Минфина РФ от 13.08.2002 N 86н и МНС РФ N БГ-3-04/430 (далее - Порядок), индивидуальные предприниматели должны обеспечивать полноту, непрерывность и достоверность учета всех полученных доходов, произведенных расходов и хозяйственных операций при осуществлении предпринимательской деятельности. Данные учета доходов и расходов и хозяйственных операций используются для исчисления налоговой базы по НДФЛ, уплачиваемого индивидуальными предпринимателями на основании главы 23 части второй НК РФ.

Доходы и расходы отражаются в Книге учета кассовым методом, то есть после фактического получения дохода и совершения расхода, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Порядком (пункт 13).

В пункте 1 статьи 208 НК РФ указано, что к доходам от источников РФ относятся, в том числе, доходы от реализации имущества, находящегося в Российской Федерации и принадлежащего физическому лицу (подпункт 5).

В силу подпункта 1 пункта 1 статьи 223 НК РФ в целях главы 23 НК РФ дата фактического получения дохода, за исключением дохода в виде оплаты труда, определяется как день выплаты дохода, в том числе перечисления дохода на счета налогоплательщика в банках либо по его поручению на счета третьих лиц - при получении доходов в денежной форме.

Согласно пунктам 3 договоров купли-продажи от 07.10.2011 помещение закусочной на 36 посадочных мест  продано ФЛ 1 за 750 000 руб. и помещение комнат отдыха продано ФЛ 1 за 750 000 руб.
 Расчет производится полностью до подписания настоящего договора в Управлении Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии.
Согласно пункту 1 статьи 555 ГК РФ договор продажи недвижимости должен предусматривать цену этого имущества. При отсутствии в договоре согласованного сторонами в письменной форме условия о цене недвижимости договор о ее продаже считается незаключенным. 

В ходе рассмотрения жалобы  установлено, что договора купли-продажи от 07.10.2011 заключены с соблюдением всех существенных условий, по договорам имел место переход права собственности от продавца к покупателю, сделка прошла государственную регистрацию, правовые последствия для сторон наступили, что подтверждается материалами дела. 
Таким образом, на основании вышеизложенного довод Заявителя, что инспекцией не доказано того, что сумма денежных средств от продажи недвижимого имущества является для него доходом в смысле, придаваемом этому понятию статьей 41 НК РФ, является не состоятельным и отклоняется Управлением.

Доводы заявителя о том, что налоговым органом не учтены расходы на ремонт и приобретение спорных помещений, являются необоснованными на основании следующего.

Как установлено выездной налоговой проверкой и не оспаривается Заявителем, помещения достались ему по наследству от отца, то есть, безвозмездно. При этом какие-либо документы, подтверждающих понесенные ИП Х расходы, связанные с приобретением (вводом в эксплуатацию), содержанием данных помещений, в материалах дела отсутствуют, с жалобой не представлены. Вместе с тем, налоговый орган при расчете НДФЛ предоставил Заявителю профессиональный налоговый вычет в размере 20% от суммы реализации спорных помещений. В результате налоговое бремя ИП Х по НДФЛ уменьшилось с 195 000 руб. до 156 000 руб.

Доводы Заявителя о том, что при осуществлении своей деятельности он выполнял разъяснения, изложенные в письмах Министерства финансов Российской Федерации от 11.01.2009 № 03-04-05-01/2, от 16.04.2009 № 03-04-05-01/222, от 30.10.2009 № 03-11-09/364, от 07.10.2009 № 03-04-05-01/730, от 19.12.2011 № 03-11-11/318, от 06.03.2012 № 03-04-05/3-260, а налоговый орган не учел данные разъяснения при вынесении решения, тем самым не исполнил своих обязанностей, подлежат отклонению в силу следующего.
Согласно пункту 1 статьи 34.2 НК РФ Минфин России дает письменные разъяснения налоговым органам, налогоплательщикам, ответственному участнику консолидированной группы налогоплательщиков, плательщикам сборов и налоговым агентам по вопросам применения законодательства Российской Федерации о налогах и сборах.

Указанные письменные разъяснения Минфина России имеют информационно-разъяснительный характер, не направлены неопределенному кругу лиц, не являются нормативными правовыми актами, обязательными для исполнения.
В соответствии с подпунктом 5 пункта 1 статьи 32 НК РФ налоговые органы обязаны руководствоваться письменными разъяснениями Минфина России по вопросам применения законодательства Российской Федерации о налогах и сборах.

Минфин России дает письменные разъяснения по применению законодательства о налогах и сборах налоговым органам, которые направляются ФНС России для доведения до территориальных налоговых органов.

На официальном сайте ФНС России размещаются письма ФНС России, которые согласовываются с Минфином России. В Письме ФНС России от 23.09.2011 № ЕД-4-3/15678@ обращено внимание на необходимость неукоснительного применения налоговыми органами писем ФНС России, размещенных в разделе "Разъяснения Федеральной налоговой службы, обязательные для применения налоговыми органами" сайта ФНС России.

На основании вышеизложенного,  налоговый орган действовал в рамках предоставленных ему полномочий. При защите своих интересов налогоплательщик должен руководствоваться законодательством о налогах и сборах.
Ссылка Заявителя в жалобе на арбитражную практику несостоятельна, поскольку судебные акты по каждому делу принимаются с учетом конкретных доводов и доказательств, представленных сторонами. 
Довод Заявителя о том, что все неустранимые сомнения, противоречия и неясности актов законодательства о налогах и сборах толкуются в пользу налогоплательщика, отклоняется Управлением, ввиду отсутствия неустранимых сомнений, противоречий и неясностей.

Нарушение существенных условий процедуры рассмотрения материалов налоговой проверки, являющееся основанием для отмены решения Инспекции, в ходе рассмотрения жалобы не установлено. 

Указанные Заявителем документы не размещены на официальном сайте, до территориальных налоговых органов для применения в работе ФНС России не доводились.

На основании вышеизложенного, руководствуясь пунктом 2 статьи 140 Налогового кодекса Российской Федерации по итогам рассмотрения апелляционной жалобы, Управление Федеральной налоговой службы оставляет решение Межрайонной ИФНС России от 24.05.2013  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения без изменения, апелляционную жалобу ИП Х от 06.06.2013  без удовлетворения.

Руководствуясь статьей 101.2 Налогового кодекса Российской Федерации, Управление Федеральной налоговой службы утверждает решение Межрайонной ИФНС России от 24.05.2013  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения и признает названное решение, вступившим в законную силу с 11.07.2013.
Решение может быть обжаловано в соответствии со статьями 138, 139 Налогового кодекса Российской Федерации.

