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Руководитель Управления Федеральной налоговой службы по субъекту Российской Федерации, рассмотрев апелляционную жалобу Х на решение ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к налоговой ответственности налогоплательщика за совершение налогового правонарушения и относящиеся к ней материалы,  

 установил:
Инспекцией Федеральной налоговой службы (далее – Инспекция, налоговый орган) в соответствии со ст. 88 Налогового кодекса Российской Федерации (далее – НК РФ) проведена камеральная налоговая проверка уточненной налоговой декларации по налогу на имущество организаций за 2012 г., представленной Х (далее - Х, Заявитель) 16.10.2013, с исчисленной суммой налога – 0 руб.
В уточненной налоговой декларации Х отразило льготу по коду 2010221, предусматривающую освобождение от налогообложения имущества организаций и учреждений уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции Российской Федерации, используемого для осуществления возложенных на них функций.
Налоговый орган признал неправомерным применение Х данной льготы, поскольку учреждения дошкольного образования не входят в перечень предприятий, учреждений и организаций, относящихся к уголовно-исполнительной системе.

Инспекция исчислила Заявителю налог на имущество организаций за 2012 г. в порядке, установленном главой 30 НК РФ, в сумме 6 492 руб.
Результаты проверки отражены в акте камеральной налоговой проверки от 30.01.2014 (далее – Акт). 

По результатам рассмотрения Акта налоговый орган вынес решение от  20.03.2014 о привлечении к налоговой ответственности налогоплательщика за совершение налогового правонарушения (далее - Решение), в соответствии с которым Заявителю доначислен налог на имущество организаций за 2012 г. в сумме 6 492 руб., начислены пени за просрочку исполнения обязанности по уплате налога – 559,85 руб. Х  привлечено к налоговой ответственности по  п. 1 ст. 122 НК РФ за неуплату (неполную уплату) налога на имущество организаций  в сумме 1 298 руб. 

Не согласившись с Решением, Х   обратилось с апелляционной жалобой в Управление Федеральной налоговой службы по субъекту Российской Федерации (далее – Управление). 
Заявитель в жалобе указывает, что в соответствии с уставом Х находится в ведении Федеральной службы исполнения наказаний. Кроме того, полномочия собственника в отношении федерального имущества, переданного ему на праве оперативного управления, осуществляет Управление Федеральной службы исполнения наказаний по субъекту Российской Федерации.
По мнению Заявителя, указанные обстоятельства свидетельствуют о наличии у него права на применение льготы по налогу на имущество организаций, в силу чего, доначисление налога в сумме 6 492 руб., взыскание пеней и штрафа является неправомерным.
На данном основании Заявитель просит полностью отменить решение ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения и производство по делу прекратить.
Управление, рассмотрев жалобу Х, заключение Инспекции, а также другие относящиеся к ней материалы, считает, что требования Заявителя не подлежат удовлетворению по следующим основаниям.

Согласно ст. 373 НК РФ налогоплательщиками налога на имущество организаций признаются организации, имеющие имущество, признаваемое объектом налогообложения.

Объектами налогообложения для российских организаций признается движимое и недвижимое имущество (в том числе имущество, переданное во временное владение, в пользование, распоряжение, доверительное управление, внесенное в совместную деятельность или полученное по концессионному соглашению), учитываемое на балансе в качестве объектов основных средств в порядке, установленном для ведения бухгалтерского учета, если иное не предусмотрено статьями 378 и 378.1 НК РФ.

В соответствии с п. 1 ст. 381 НК РФ освобождаются от налогообложения организации и учреждения уголовно-исполнительной системы в отношении имущества, используемого для осуществления возложенных на них функций.

Из данной нормы НК РФ следует, что для применения указанной налоговой льготы необходимо соблюдение следующих условий: организации и учреждения должны входить в состав уголовно-исполнительной системы; имущество должно использоваться для осуществления возложенных на них функций. 

Согласно статье 5 Закона Российской Федерации от 21.07.1993 № 5473-1 «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы» уголовно-исполнительная система включает в себя: учреждения, исполняющие наказания; территориальные органы уголовно-исполнительной системы; федеральный орган исполнительной власти, осуществляющий правоприменительные функции, функции по контролю и надзору в сфере исполнения уголовных наказаний в отношении осужденных.

В уголовно-исполнительную систему по решению Правительства Российской Федерации могут входить следственные изоляторы, предприятия, специально созданные для обеспечения деятельности уголовно-исполнительной системы, научно-исследовательские, проектные, лечебные, учебные и иные учреждения.

Согласно п. 2.2 Устава Х основным видом деятельности Х является дошкольное образование, предшествующее начальному общему образованию.

Х имеет лицензию от 14.08.2008, выданную Территориальным органом Федеральной службы по надзору в сфере здравоохранения по субъекту Российской Федерации.
Таким образом, Х является образовательным учреждением.

При этом в перечень предприятий, учреждений и организаций, входящих в уголовно-исполнительную систему, утвержденный Постановлением Правительства РФ от 01.02.2000 № 89 «Об утверждении перечня видов предприятий, учреждений и организаций, входящих в уголовно-исполнительную систему», дошкольные образовательные учреждения не включены.

Само по себе нахождение Х в ведении  Федеральной службы исполнения наказаний, осуществляющего полномочия собственника в отношении федерального имущества, переданного Заявителю на праве оперативного управления, при отсутствии доказательств использования данного имущества для выполнения целей и задач, установленных Законом Российской Федерации от 21.07.1993 № 5473-1 «Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы», не  является основанием для  освобождения Х от налогообложения налогом на имущество организаций на основании п.1 ст. 381 НК РФ.
При указанных обстоятельствах у Управления отсутствуют основания для удовлетворения требований Заявителя о признании незаконным решения ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения.
На основании изложенного, руководствуясь подпунктом 1 пункта 3 статьи 140 Налогового кодекса Российской Федерации,                            

решил:
1. Апелляционную жалобу Х на решение ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения оставить без удовлетворения. 
2.  Решение ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения утвердить.

3.  Решение ИФНС России от 20.03.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения вступает в силу с даты его утверждения   настоящим решением.
