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Заместитель руководителя Управления Федеральной налоговой службы (далее – Управление), рассмотрев апелляционную жалобу Х (далее – Заявитель, налогоплательщик) на решение Межрайонной ИФНС России (далее – Инспекция, налоговый орган) от 04.09.2014 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения,

                                                  установил
Инспекцией по результатам камеральной налоговой проверки налоговой декларации по налогу на доходы физических лиц (далее - НДФЛ) за 2013 года принято решение от 04.09.2014 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения (далее – Решение), которым налогоплательщику отказано в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения и уменьшен налог, излишне заявленный к возврату из бюджета, в сумме 24 839 рублей.
Х реализуя право, предусмотренное статьей 101.2 Налогового кодекса Российской Федерации (далее – Кодекс), обратилась в Управление с апелляционной жалобой. 

Заявитель в жалобе указывает, что признание лиц взаимозависимыми не является основанием для отказа в предоставлении имущественного налогового вычета,  если особенности отношений между лицами не оказали влияние  на условия или результаты сделок, совершаемых этими лицами, или экономические результаты деятельности этих лиц. При покупке квартиры факт взаимозависимости сторон договора купли - продажи не повлиял на условия и экономические результаты сделки, договор купли – продажи сторонами исполнен, расчет произведен в полном объеме, финансовой зависимости между сторонами сделки не имеется. 
По мнению налогоплательщика, налоговым органом не доказано, что родство сторон сделки привело к искажению налоговой базы и неправильному исчислению НДФЛ.

Управление, рассмотрев материалы жалобы, исследовав и оценив доводы Заявителя, сообщает следующее.
В соответствии с подпунктом 2 пункта 1 статьи 220 Кодекса при определении размера налоговой базы в соответствии с пунктом 3 статьи 210 Кодекса налогоплательщик имеет право на получение имущественного налогового вычета в сумме фактически произведенных налогоплательщиком расходов на новое строительство либо приобретение на территории Российской Федерации жилого дома, квартиры, комнаты или доли (долей) в них, земельных участков, предоставленных для индивидуального жилищного строительства, и земельных участков, на которых расположены приобретаемые жилые дома, или доли (долей) в них; на погашение процентов по кредитам, полученным от банков, находящихся на территории Российской Федерации, в целях рефинансирования (перекредитования) кредитов на новое строительство либо приобретение на территории Российской Федерации жилого дома, квартиры, комнаты или доли (долей) в них, земельных участков, предоставленных для индивидуального жилищного строительства, и земельных участков, на которых расположены приобретаемые жилые дома, или доли (долей) в них.

Общий размер имущественного налогового вычета, предусмотренного подпунктом 2 пункта 1 статьи 220 Кодекса, не может превышать 2 000 000 рублей без учета сумм, направленных на погашение процентов по кредитам, предоставленным банками, находящимися на территории Российской Федерации, в целях рефинансирования (перекредитования) займов (кредитов), полученных на новое строительство либо приобретение на территории Российской Федерации жилого дома, квартиры, комнаты или доли (долей) в них, земельных участков, предоставленных для индивидуального жилищного строительства, и земельных участков, на которых расположены приобретаемые жилые дома, или доли (долей) в них.

Из положений пункта 5 статьи 220 Кодекса следует, что имущественный налоговый вычет, предусмотренный подпунктом 3 пункта 1 статьи 22 Кодекса, не предоставляется в части расходов налогоплательщика на приобретение на территории Российской Федерации квартиры в случае, если сделка купли-продажи квартиры совершается между физическими лицами, являющимися взаимозависимыми в соответствии со статьей 105.1 Кодекса.

Согласно налоговой декларации по НДФЛ за 2013 год Х. заявлен имущественный налоговый вычет в сумме 1 800 000 рублей в связи с приобретением квартиры, а также налог, подлежащий возврату из бюджета, в сумме 24 839 рублей.

В подтверждение права на получение имущественного налогового вычета представлены документы, в том числе договор купли – продажи квартиры от 05.08.2013, заключенный  между ФЛ 1 (Продавец) и Х (Покупатель). 

В ходе проведения контрольных мероприятий, на основании копий свидетельств о рождении, а также копий свидетельств о заключении брака ФЛ 1 и Х,  установлено, что они являются родными сестрами. 

Подпунктом 11 пункта 2 статьи 105.1 Кодекса определено, что взаимозависимыми признаются физическое лицо, его супруг (супруга), родители (в том числе усыновители), дети (в том числе усыновленные), полнородные и неполнородные братья и сестры, опекун (попечитель) и подопечный. 

Таким образом, Х и ФЛ 1 в силу статьи 105.1 Кодекса являются взаимозависимыми лицами.

Необходимо отметить, что пункт 5 статьи 220 Кодекса не содержит иных условий для отказа в предоставлении имущественного налогового вычета, кроме наличия факта взаимозависимости сторон договора в соответствии со статьей 105.1 Кодекса 

Таким образом, Х, купившая квартиру у своей сестры, не имеет права на получение имущественного налогового вычета по НДФЛ. 

Конституционный Суд РФ в  Определениях от 17.06.2010 № 904-О-О, от 26.01.2010   № 153-О-О, от 23.03.2010 № 447-О-О  разъяснил, что установление определенных ограничений для применения имущественного вычета (например, взаимозависимость физических лиц) само по себе не нарушает конституционных прав и свобод налогоплательщиков.

Согласно судебной практике для признания физических лиц взаимозависимыми  достаточным условием является наличие отношений родства между лицами, совершившими сделку, при этом, не важно повлияли ли отношения родства на экономические результаты сделки (Апелляционные определения Хабаровского краевого суда от 20.06.2012 № 33-3485, Омского областного суда от 14.11.2012 № 33-6867/2012, Кассационные определения Омского областного суда от 08.02.2012 № 33-649/2012, Смоленского областного суда от 28.02.2012 № 33-756, суда Ханты-Мансийского автономного округа - Югры от 31.01.2012 № 33-380/2012, Определения Московского областного суда от 06.12.2011 № 33-27101, от 24.11.2011 № 33-26423, Ленинградского областного суда от 21.02.2013 № 33-426/2013).

Руководствуясь пунктом 3 статьи 140 Налогового кодекса Российской Федерации, заместитель руководителя Управления Федеральной налоговой службы 
РЕШИЛ
1. Решение Межрайонной ИФНС от 04.09.2014 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения, оставить без изменения, апелляционную жалобу - без удовлетворения.

2. Решение Межрайонной ИФНС России от 04.09.2014 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения вступает в силу с момента принятия настоящего решения.
