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УФНС России получена апелляционная жалоба Общества с ограниченной ответственностью Х (далее - налогоплательщик) на решение ИФНС России от 31.07.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения.

Как следует из материалов дела, Инспекцией проведена камеральная налоговая проверка Х на основе представленной уточненной налоговой декларации по налогу на добавленную стоимость (НДС) по периоду за 2 квартал 2013 года. По результатам проверки вынесены: обжалуемое решение от 31.07.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения, а также решение от 31.07.2014 об отказе в возмещении полностью суммы налога на добавленную стоимость, заявленной к возмещению. 
Нормами Налогового кодекса Российской Федерации (далее – НК РФ) установлен обязательный досудебный порядок обжалования в вышестоящий налоговый орган решений, принимаемых по результатам налоговых проверок. В силу этого решение об отказе в возмещении суммы налога на добавленную стоимость и решение о привлечении (об отказе в привлечении) налогоплательщика к ответственности за совершение налогового правонарушения, как основанные на установленных в ходе проверки обстоятельствах, могут быть обжалованы в суд только после рассмотрения вышестоящим налоговым органом соответствующей жалобы налогоплательщика и проверки его доводов и обстоятельств, явившихся основанием как для отказа в возмещении, так и для принятия решения о привлечении (об отказе в привлечении) к налоговой ответственности. 

Таким образом, УФНС, в связи с поданной апелляционной жалобой, рассматривает все решения, принятые по результатам налоговой проверки, в том числе решение от 31.07.2014 об отказе в возмещении полностью суммы налога на добавленную стоимость, заявленной к возмещению, вопрос о правомерности вынесения которого налогоплательщиком в жалобе не затрагивается.

На основании вышеуказанных решений от 31.07.2014  о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 31.07.2014 об отказе в возмещении полностью суммы налога на добавленную стоимость, заявленной к возмещению, налогоплательщику отказано в возмещении из бюджета заявленной суммы НДС за 2 квартал 2013 в размере 2 738 492 руб., доначислена сумма НДС к уплате в размере 358 413 руб., начислены пени в связи с несвоевременной уплатой налога на момент вынесения решения в размере 29 788 руб., а также налогоплательщик привлечен к налоговой ответственности, предусмотренной п. 1 ст. 122 НК РФ, в виде взыскания штрафных санкций в размере 71 683 руб.   

Налогоплательщик, не согласившись с выводами налогового органа, обратился с апелляционной жалобой, в которой просит отменить вынесенные решения в части доначисления сумм НДС по контрагенту ЮЛ 1 по основаниям, указанным в жалобе. 

Проверив доводы налогоплательщика, исследовав представленные налоговым органом материалы, УФНС приходит к следующим выводам. 

Как следует из материалов дела, в ходе камеральной налоговой проверки установлено, что Х согласно п.1.1 договора от 18.06.2012 обязался выполнить в адрес ЮЛ 1 работы по утилизации ремонтного фонда – составных частей автомобилей КАМАЗ.

Согласно актам выполненных работ, Х утилизировано 299 единиц ремонтного фонда автомобилей КАМАЗ.
В соответствии с п. 3.1 договора от 18.06.2012 цена за единицу предусмотренных договором работ и услуг устанавливается калькуляцией в размере 1 589,80 руб. без учета НДС. Помимо этого, в данном пункте договора предусмотрено, что лом, полученный в результате разборки ремфонда, остается у Х, соответственно является его доходом и учитывается в калькуляции работ. Согласно калькуляции (приложение к договору) доход от металлолома составляет 67 899,44 руб., в т.ч. НДС 10 357,54 руб.

Данный доход Х не включен в налоговую базу по НДС.

В соответствии с п. 2 ст. 153 НК РФ, при определении налоговой базы выручка от реализации товаров (работ, услуг), передачи имущественных прав определяется исходя из всех доходов налогоплательщика, связанных с расчетами по оплате указанных товаров (работ, услуг), имущественных прав, полученных им в денежной и (или) натуральной формах, включая оплату ценными бумагами.

Согласно п. 2 ст. 154 НК РФ, при реализации товаров (работ, услуг) по товарообменным (бартерным) операциям, реализации товаров (работ, услуг) на безвозмездной основе, передаче права собственности на предмет залога залогодержателю при неисполнении обеспеченного залогом обязательства, передаче товаров (результатов выполненных работ, оказании услуг) при оплате труда в натуральной форме налоговая база определяется как стоимость указанных товаров (работ, услуг), исчисленная исходя из цен, определяемых в порядке, аналогичном предусмотренному статьей 105.3 НК РФ, с учетом акцизов (для подакцизных товаров) и без включения в них налога.

Стороны согласно договору от 18.06.2012 самостоятельно определили стоимость работ с учетом затрат на утилизацию за единицу ремонтного фонда автомобиля КАМАЗ в размере 59 131,7 руб. (без НДС), расчеты по которым будут производиться путем перечисления денежных средств в размере 1 589,80 руб. (без НДС) и в натуральной форме в виде металлоотходов и спецжидкостей, полученных в результате разборки ремфонда, в размере 57 541,90 руб. (без НДС).

Таким образом, в нарушение ст. 153 НК РФ Х не включил в налоговую базу по НДС оплату услуг в натуральной форме в виде металлоотходов и спецжидкостей, полученных в результате разборки ремфонда (57 541,90 * 299 ед. = 17 205 028,10 руб.), что повлекло за собой не исчисление и не уплату НДС по контрагенту ЮЛ 1 в размере 3 096 905 руб.

С учетом указанных обстоятельств, УФНС России находит обжалуемые решения правомерными. 
На основании вышеизложенного, руководствуясь ст. 140 НК РФ, УФНС России оставляет апелляционную жалобу Х на решение от 31.07.2014 о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения и решение от 31.07.2014 об отказе в возмещении полностью суммы налога на добавленную стоимость, заявленной к возмещению, без удовлетворения.
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